Springer, Axel C.: Von Berlin aus gesehen. Zeugnisse eines engagiBeetschen.
Nachwort von Karl Theodor Freiherr von und zu Guitierg. Seewald Verlag, Stuttgart
1972 (320 S, Ln., 26,— DM).

An dem Band ist vor allem interessant, daf3 er zeige der Monopolkapitalist
Springer in der Offentlichkeit gesehen werden willigleich wird dadurch deutlich,
welche Stereotype Springer fur in seinem Sinne saink halt. Nachdem die Kampagne
.Enteignet Springer”, von der Studentenbewegungelsnd, nicht ohne Widerhall
geblieben war und die Madglichkeit ihrer Auswirkunguf medienpolitische
Entscheidungen sich nicht mehr ganz von der Hanslendiel3, bemuhte sich Springer
um eine Reparatur seines Image. Eines der MitteRehmen einer entsprechenden
politischen Marketingstrategie dokumentiert derliegende Band mit seinen Reden,
Artikeln, stilisierten ,Briefen” und ,GesprachenDer Leser begegnet zunachst einer
komplexen, aus verschiedenen ,Sprachen” zusammetztes Phraseologie, in denen
Springer sein Image mit ebenso vielen Charakteraraghsammensetzt. Da spricht der
Deutsche, der glaubige Christ, der um Menschlidghkemiihte Mitblrger, der von
Verantwortungsbewul3tsein erfillte Staatsbirger.

Erst bei naherem Hinsehen zeigt sich der harte edlidhe Kern. DalR das
Geldmachen und die politische Manipulation die Apgekte des Pressemonopols
sind, erscheint unmittelbar als unwahr, als seimge@teil. Da hat die Presse ,die
schwere Aufgabe Ubernommen, dem Staatsbirger jéna@@ staatsburgerlicher
Unterrichtung zu geben, die er braucht, wenn erSaésatsbirger tatig werden soll”
(172). Es geht um Bildung und Mundigkeit des Bisgdynd zu diesem Behuf um
.Pressefreiheit”. Unter den Phrasen, die sie unebhn, zeigt sich die Forderung nach
Freiheit von allen Schranken, die der Ausdehnung 8pringerschen Monopols im
Wege stehen oder kinftig stehen kénnten. Nachdermd®p jahrelang vergeblich
versucht hat, ein privatwirtschaftlich betriebet@snsehen zu erreichen, das er dann
mit bewahrten Mitteln unter seine Kontrolle bringk@éinnte, denunziert er nun als
Bedrohung der Pressefreiheit die ,auf breiter Framtdie Bereiche der freien
Wirtschaft” eingebrochenen und ,im Besitz einer Mpalstellung befindlichen” (181)
Funk-und Fernsehanstalten, die der Presse die eéBxmptundlage der Werbung
entzégen. Gegen mogliche medienpolitische Eingridfie Aufrechterhaltung des
Wettbewerbs auf dem Zeitungsmarkt gewendet, warmtiederum davor, das Prinzip
des freien Wettbewerbs durch Marktanteilsbegrenzumgd Subventionierung
anzutasten (185, 203) und behauptet scheinheitigl3 ,das Heranwachsen grél3erer
Zeitungsunternehmungen die Presse insgesamt daflidfier machen wird... Und
unter dem Schutz der Flugel grofl3er Verlage kénmeh anabhangige, kleinere, lokale
oder regionale Blatter sich gegen jedweden Druck Wehr setzen; denn die
Pressefreiheit wird heute am besten von den GrgBeamtiert: Auch die Kleinen haben
davon Nutzen” (212). Man erkennt die bundnispaiiesn Bemuihungen des
GrolR3kapitalisten um die noch nicht verschlucktettlenen Kapitalisten. Um sich gegen
Beschrankungen, die zu ihrem Schutz konzipiert ereikbnnten, zu schitzen, versucht
er, eine Einheitsfront mit ihnen zustande zu bnmge

Als ideologische Grundlage sowohl der eigenen Redigung wie auch der
politischen Ausrichtung der von Springer kontrotk® Massenmedien werden vier
,Grundsatze” beschworen (34, 126, 152, 255), diefjevon Springer abhangige
Redakteur umsetzen muld. Sie reduzieren sich tzthuf das Monopol des
Privateigentums an Produktionsmitteln. Springehtidée Sache bezeichnenderweise so
hin, als ob dies Monopol, das er im vierten Grutdsas ,freie Marktwirtschaft”
verherrlicht, im Grundgesetz der BRD verbindlich reghtfertigt, ja sogar



vorgeschrieben sei, was keineswegs der Fall istrA—Gegenteil. Daher kann die
~Wiedervereinigung Deutschlands” unter solchen Bkbidnsverhaltnissen (Grundsatz
eins) aus dem Grundgesetz der BRD nicht abgeleretden. Die heuchlerische
Gleichsetzung des Sozialismus mit dem Faschismas, Ideinssetzen jeglichen
»-Radikalismus” und ,Extremismus” (97), die fur ,d@msche Gewalten und Mé&chte”
ausgegeben werden und ,luziferischen Charaktershig62) (Grundsatz drei), wehrt in
der bekannten bauernfangerischen Manier den Anspgasellschaftlicher Verfligung

Uber die Produktionsmittel ab, den ja schon decltiasus mit seinen beispiellosen, in
bidrgerlichem Klasseninteresse begangenen Verbreabemhrte. Der aufdringliche

Prosemitismus schlie3lich (Grundsatz zwei) soll emseits die nachtragliche

Interpretation des Faschismus als bloRem Ausflui® m@tionalem Antisemitismus

propagieren; andrerseits kénnen der Blitzkrieg gefgypten und die gewaltsame
-Wiedervereinigung” Jerusalems als moralisch-psdiies Exempel fiir die Deutschen
benutzt werden.

Das Klassenprivileg des Privateigentums an Prodog&thitteln und seine
Verteidigung, der skrupellose Antikommunismus — [Dienste dieses doppelten
Prinzips fungieren alle Gesichter, die Springerimage bringt: sein®eligiositat,die
die Verkindung der ,Liebeslehre Christi” (279) figin christliches Zeitungshaus”
(246) zur verbindlichen (240) Hauptaufgabe (243) Machrichtenpolitik (242) macht;
der ,leidenschaftlichePatriotismus”, der ein Deutschland gesehen haben will, ,das
wieder all unserer Liebe wurdig ist” (30); sodane gegen die ,Tragheit des Herzens”
(27), die ,Preis und Fluch” des Abfalls von Gottdufolglich vom Menschen sei,
gewandteNachstenliebebesonders die Verbundenheit mit dem Kleinen Mar80);2
auch dasvitleid und dieHoffnungfir ,meine versklavten Landsleute” (207), ,die fetz
in Mitteldeutschland im Stand stalinistischer Urtiest leben” (151), wobei die Politik
nicht zum ,Kompromif3 mit politischer Kriminalitat{16) — und der Sozialismus ist
vom Standpunkt des Privateigentums an Produktiateimi der Inbegriff aller
Verbrechen — fihren durfe; endlich deunruhigungund Sorgeum den doch ,hach-
weisbaren Erfolg unseres volkskapitalistischen &yst (102), wenn das ,Privat-
eigentum nicht mehr rickhaltlos anerkannt” wird LlOund die ,Gewerk-
schaftsfuhrung” machtpolitische Forderungen nadfitgischer Mitbestimmung stellt,
was ,Ausdruck einer von Interessierten geschirtahin Wirklichkeit bei der grofR3en
Mehrzahl der Arbeitnehmer nicht vorhandenen Unedfnheit” sei —das verlogen
agitatorische Gegenstiick zu der von Springer unkn algleichermallen am
Kapitalprivileg Interessierten geschurten und inrRiichkeit bei der gro3en Mehrheit
der Werktétigen nicht vorhandenen ZufriedenheiSpmingers Version wird neuerdings
in der BRD ,ein tiefer und gefahrlicher Einbruchunsere Gesellschaftsordnung” von
oben versucht, denn ,die Sozialisierung von untemd won der Bevdlkerung
abgelehnt” (107).

Diese ideologischen Versatzstiicke, von denen Sgrikgum ein denkbares auslafit,
sind jedermann aus der Periode des Kalten Kriegemngslaufig bekannt. Deutlich
wird bei der Lektlre, dal’R sie — zumindest in dem $pringer vorgetragenen Form —
ihre Wirksamkeit unter den veranderten politiscBexliingungen einzubifl3en beginnen.
Es bleibt die Frage, ob Springer den Wandel zuiniafteren Formen des
Antikommunismus nicht mitvollziehen kann oder bewd@rauf setzt, im Zuge einer
Machtergreifung der Rechtskréfte die alten Klisshweeder uneingeschrankt zum Zuge
kommen zu lassen. Damit h&ngt eine weitere, hiengbwenig beantwortbare Frage
zusammen: ob Springer namlich mit subjektiver Ubegung hinter den von ihm
verbreiteten abgedroschenen Ideologien steht, odeer nur als sich tarnender, die
Masken nach Belieben auf und absetzender TaktiKeutassen ist.



Die Sentimentalitat) die in der durchgehenden Wadpkliiber das deutsche Schicksal
zum Ausdruck kommt, die Inbrunst, mit der er vonttGspricht, die weinerliche
Reaktion angesichts der Unmoglichkeit privaten Behens, die tiefe Erschitterung an
der Mauer, die Tréanen Uber gescheiterte FluchtEdig@orung und Entriistung, mit der
er den verabscheuten (97), vom Osten finanziemerferngelenkten radikalen Gegnern
seines Konzerns widerspricht (154 f., 157, 262),dads konnen durchaus subjektiv
genuin erscheinende Regungen sein. Andrerseits enagerade das leidenschatftlich
verkorperte Kapitalprivileg sein, das in seiner #aktheit alle méglichen zupafl3
kommenden Regungen ergreift und sich zurechtemgifinBo spricht sich Springer
begeistert gegen eine ,Entidealisierung politiscibEnkens, Fuhlens und Handelns”
aus (16), und alles in zwanzig Jahren Erreichtéllerhn mit ,demutiger Dankbarkeit”
(32). Die Trane, die er fur Deutschlands Einheitgiefit, wird einem unzugéanglichen
Absatzmarkt nachgeweint. Uber sein weitgehend aeige®h finanziertes Hochhaus in
Westberlin auf3ert er sich mit allem Pathos, deskerKapitalseele in der Gier nach
Profit und mehr Kapital fahig ist: ,Der Bau ist iehtet worden gegen die kuhl
rechnende geschaftliche Vernunft, gegen den RaBdehhalter und Kaufleute. Dieses
Haus ist fur jenen Tag gebaut, an dem Deutschlaedemereinigt sein wird” (214).
Auch dal3 Springer ,seinem Schopfer dafir dankb@ardial® er gerade hier (an der
Mauer) bauen durfte” (23), ist wegen der hohen &tearglinstigung, in deren Genul3 er
dadurch kommt, verstandlich.

Mit den zunehmend geringer werdenden Legitimatidgigdiohkeiten der Springer-
schen Version kapitalistischer Presse-Unternehmibdit, von der im Grundgesetz
nicht die Rede ist, werden auch die Freiheitspattulmmer herbeigezogener und
konstruierter. Man sieht den besonderen InteredssrKonzerns die Mihe an, mit der
sie sich in den Formulierungen seines BesitzerBreiheiten stilisieren. Sie alle sind
nicht verallgemeinerbare, negativ sich bestimmenBeeiheiten, indem sie
gesellschaftliche Anspriche nach Demokratisierurnyvedaren: die Freiheit des
Unternehmersvon gesellschaftlicher Kontrolle undon Marktbeschréankungen; die
Freiheitvon Zensur undszon demokratischen Grenzen der Pressefreiheit; diecBefg
vom staatlichen Fernsehmonopol. In der verschlisselBgmache, in der die
Sonderinteressen sich 6ffentlich allein noch awsspn konnen, lautet die Losung im
ricksichtslosen Kampf um die Aufrechterhaltung d&snopols: ,Ich sehe nur eine
Uberlebenschance: Wir missen unseren unbeugsanaemedl an die Moral unserer
freien Gesellschaft erhalten” (39).
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